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articulos 35

Proposiciones para la investigacion y la enseiianza
de la historia regionalizada de México*

Sergio Ortega Noriega"”*

Introduccién

En mi labor como maestro de provincia, durante muchos afios me vi obliga-
do a ensefar la historia de México conforme a los programas y libros de tex-
to elaborados en la capital de la Repiblica. Pude entonces percibir que, me-
diante este modo de ensefianza, la historia nacional resultaba tan ajena a
los alumnos como la historia de Egipto o del Lejano Oriente. En efecto, el
relato de la historia nacional nunca, o casi nunca, mencionaba los nombres
de los lugares o de los préceres locales que eran familiares a los alumnos.
Ciertamente, los planes de estudio incluian breves cursos de geografia y de
historia de nuestro estado, pero tampoco aqui aparecia una articulacién 16-
gica entre la regién que habitdbamos y la historia de la nacién a la que per-
teneciamos.

De la inquietud originada por esta incongruencia pedagdgica surgié la
reflexién sobre la manera de subsanarla. ¢Cémo ensefiar la historia de Mé-
xico v la historia regional de modo que aparezcan articuladas? ¢Cémo for-
mar en los alumnos la conciencia de que su propia regién —junto con otras
regiones— es parte de la nacién mexicana? Es decir, el problema a resolver
es la construccién de una historiografia en que se exprese cémo y por qué
distintas regiones se integraron entre si para formar la nacién mexicana.

* Ponencia presentada en el “V Encuentro Nacional sobre la Formacién de! Historiador”, Tlaxcala,
octubre de 1988. Las fuentes principales para la elaboracién de este trabajo son: Guillermo Bonfil Batalla,
“La regionalizacién cultural de México: problemas y criterios”, Seminario sobre regiones y desarrollo
en México, México. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Sociales,
1973, p. 159-179. Sergio Ortega Noriega. “Hacia la regionalizacién de la historia de México”, Estudios
de historia moderna y contempordnea de México. niim. 8, México, Universidad Nacional Auténoma
de México. Instituto de Investigaciones Histéricas, 1980, p. 9-21.

** Instituto de Investigaciones Histéricas, GNAM.
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En esta ponencia me propongo presentar algunas sugerencias metodo-
l6gicas orientadas a la consecucién del objetivo sefialado. Las enuncio como
una posible via de solucién, no como un proyecto acabado ni como la tGnica
manera de abordar el problema. Estas sugerencias se refieren tanto a la in-
vestigacién como a la ensefianza de la historia regional porque considero
que estas dos facetas del oficio del historiador son inseparables, ya que sélo
podemos ensefiar bien lo que con antelacién hemos investigado.

=S ———————

Planteamiento del problema historiogrdfico

i Las reflexiones expuestas en este trabajo parten de la constatacién de que la
sociedad mexicana contemporénea presenta ciertos rasgos generales que
le dan unidad, como: un sistema politico, predominio de un sistema econé-
mico y social, elementos culturales preponderantes como el idioma, la reli-
gién y la organizacién familiar, entre otros mas. Pero en coexistencia con
estos elementos de nuestra realidad se encuentran otros que difieren nota-
blemente de una regién a otra, como la composicién étnica de la poblacién,
las lenguas indigenas en uso, las actividades econémicas principales, el gra-
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do de desarrollo tecnolégico, los patrones de urbanizacién e innumerables
detalles de la vida cotidiana y del folklore.

La constatacién de estos hechos conduce a la afirmacién de que la so-
ciedad mexicana tiene unidad nacional pero que no es uniforme, sino que
es el resultado de la integracién de diversas sociedades regionales que se
articularon en un conjunto sin perder muchas de sus peculiaridades. Ahora
bien, las diferencias entre las sociedades regionales no se explican satisfac-
toriamente por el sblo recurso a las caracteristicas del &mbito geogréfico, sino
que es preciso aceptar que en el territorio nacional existen sociedades regio-
nales con un proceso histérico propio y que se han integrado entre si a tra-
vés de un proceso histérico general. Estos dos procesos histéricos son dife-
renciables desde el punto de vista analitico pues, de hecho, son el resultado
de dos enfoques distintos sobre un mismo proceso histérico.

De acuerdo con estas consideraciones, es mi opinién que el meollo de
la ensefianza de la historia regional consiste en trasmitir a los educandos el
conocimiento de este doble y simultdneo enfoque sobre el proceso histéri-
co, el regional y el general. Es decir, los educandos conoceran la historia
de su regién, comprenderén el por qué de las realidades concretas que for-
man su propia sociedad, pero también sabran por qué hay otras sociedades
regionales diferentes a la suya, por qué y cémo las diversas sociedades re-
gionales se relacionaron entre si para formar la nacién mexicana, y por qué
otras regiones se desintegraron de la misma.

En mi opinién, el objetivo pedagédgico de la ensefianza de la historia de
México no se alcanza plenamente si no se trasmite a los educandos una ra-
z6n histérica del por qué de sus peculiaridades regionales y de por qué su
regién forma parte de la nacién mexicana. Es conveniente que el educando
aprenda con mayor detalle lo referente a su regién, pero sin desconocer las
caracteristicas de otras regiones, ya que el contraste con otras peculiarida-
des ayuda al mejor conocimiento de las propias.

El problema planteado es de dificil solucién practica porque carecemos
de suficientes conocimientos sobre las historias regionales y porque la histo-
riografia que conocemos como “historia de México” muy poco toma en cuenta
la realidad regional y en ciertos aspectos se reduce a la historia del centro
del pafs. Sin embargo, pienso que estos planteamientos pueden ser toma-
dos en cuenta para orientar el desarrollo de la historiografia nacional, tanto
en su investigacién como en su ensenanza, para lograr una mejor adecua-
cién entre el conocimiento de la historia y la realidad nacional.

Proposiciones metodolégicas

Las proposiciones concretas sobre la manera de lograr una solucién al pro-
blema senalado giran alrededor de una recomendacién metodolégica, es de-
cir, que al analizar el proceso histérico se ponga especial atencién en los
hechos que estimulan la formacién de peculiaridades regionales y en los fac-
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tores que inducen la articulacién de las sociedades regionales entre si y con
un centro comiin.

Como predmbulo a la investigacién y ensefianza de la historia regionali-
zada de México conviene examinar a grandes rasgos el &mbito geogréfico
de cada regién y las caracteristicas de las sociedades prehispénicas ahf asen-
tadas al tiempo del contacto con los conquistadores. Sobre la historia ante-
rior de las sociedades prehispanicas s6lo podra mostrarse un panorama ge-
neral, ya que la desconocemos para la mayor parte de las regiones. A partir
del contacto podemos iniciar el estudio del proceso histérico porque dispo-
nemos de suficiente informacién para ello. A este proceso me referiré a con-
tinuacién, en algunos de sus rasgos generales, con objeto de ilustrar la mane-
ra como pueden destacarse los factores de regionalizacién y los factores de
integracion.

Seglin este enfoque o punto de vista se pueden distinguir tres periodos
principales en el proceso histérico mexicano. El primero comprende desde
el momento del contacto hasta la implantacién de las reformas borbénicas
en la segqunda mitad del siglo XVIil. El sequndo periodo abarca de fines del
siglo XVIII a fines del siglo XIX en que se generaliz6 la penetracién de capi-
tales y tecnologia extranjeros en el &mbito nacional. El tercer periodo corre
de este {ltimo momento hasta el presente.

Primer periodo: del contacto a las reformas borbénicas

El fenémeno histérico medular de este periodo es la implantacién y consoli-
dacién del dominio espariol sobre las sociedades aborigenes, dominio que
debe entenderse en todos los aspectos de la vida social: militar, politico, eco-
ndmico, social y cultural. Este fenémeno puede ser analizado de acuerdo
con el doble enfoque propuesto, es decir, como inductor de peculiaridades
regionales y como principio de articulacién de las diversas sociedades re-
gionales.

En atencién al primer enfoque se examinara la implantacién de la domi-
nacién espafiola como un fenémeno progresivo que se inicié a principios
del siglo XVI con la conquista de la regién central y que avanzé hacia la peri-
feria, hasta culminar a fines del siglo XVIil con la ocupacién de la Alta Cali-
fornia. Este proceso adopté diversas modalidades porque se adaptaba a las
condiciones de las distintas sociedades indigenas y a la politica que dirigia
el proceso desde la ciudad de México. Asi, en el curso de casi tres siglos,
se formaron diferentes conglomerados sociales; si bien en todos ellos habia
dominadores y dominados, las circunstancias concretas los hacian diferen-
tes entre si. Las condiciones geogréficas, las caracteristicas de los grupos do-
minados, los modos de conquista y los mecanismos de sujecién, fueron los
principales factores que imprimieron caracteristicas propias a las nuevas so-
ciedades regionales que empezaban a formarse.

Desde el otro punto de vista, podemos considerar que la implantacién
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de la dominacién espafola introdujo la posibilidad de que en las sociedades
regionales actuaran ciertos factores que conducian a la uniformidad y a la ar-
ticulacién de las mismas entre siy con un centro comin. En efecto, a partir
de la conquista de cada regién se inicié la estructuracién de un sistema politico-
administrativo para asegurar el control sobre todos los territorios domina-
dos, lo mismo que un sistema econémico y otro de imparticién de justicia.
Se cre6 también un aparato eclesiastico, se difundieron una religién, una
lengua y una cierta forma de organizacién social que tendfan a ser unifor-
mes. Ademas, se abrié la posibilidad del mestizaje entre los indigenas y los
individuos que llegaron de fuera, espanoles y negros.

A lo largo de este primer periodo la ciudad de México desempeié el
papel de centro rector del conjunto de las provincias novohispanas, porque
desde ahf se regulaban los asuntos politicos, administrativos, econémicos
y eclesiasticos: en mayor o menor grado, las diversas regiones dependieron
de las medidas de control ejercidas desde la ciudad capital del virreinato.
Asi pues. al analizar los diversos aspectos de la vida regional, conviene exa-
minar también —de manera simultdnea— la injerencia de México en estos
asuntos. Por ejemplo, si se estudia el proceso econémico regional, su pro-
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duccién y su comercio, al mismo tiempo que se analiza la formacién de los
mercados regionales debe tenerse en cuenta el preponderante papel del mo-
nopolio controlado por el Consulado de México que, por medio del comer-
cio de importacién-exportacién y del financiamiento, llegd a ejercer consi-
derable dominio sobre las economias regionales.

Asi pues, desde el punto de vista que nos ocupa, el periodo que corre
de la conquista a las reformas borbdnicas, fue una etapa en que se sentaron
las bases para la formacién de las diversas sociedades regionales, pero al
mismo tiempo fue la fase del proceso histérico en que se establecié un siste-
ma de controles sobre todas las provincias con la ciudad de México como
centrorector. En este periodo fue también muy importante el efecto homoge-
neizante de la difusién de la cultura hispanica.

Segundo periodo: de las reformas borbénicas a fines del siglo Xix

Segiin el enfoque propuesto en estas notas metodolégicas, en cuanto a exa-
minar los factores de formacién de las sociedades regionales y los factores
de integracién en una sociedad general, el sequndo periodo es el que se
inicié con la implantacién de las reformas borbénicas en la Nueva Espaiia,
hecho ocurrido en la sequnda mitad del siglo XViil.

En términos generales las reformas borbénicas consistieron en la reor-
ganizacién profunda del sistema colonial espafiol que, en la Nueva Espafia,
afecté al funcionamiento de la economfa, del gobierno, de la administra-
cién publica, de la Iglesia y del ejército. Una caracteristica de estas reformas
fue la limitacién del papel que la ciudad de México habia desempefado en
cuanto centro rector de las provincias, como a continuacién se vera.

Desde el punto de vista econémico fue muy importante la extincién del
monopolio que el Consulado de México ejercia sobre el comercio de impor-
tacién y exportacién. Este hecho dio lugar a la aparicién de nuevos centros
comerciales con consulado propio vy a la vitalizacién de los circuitos comer-
ciales regionales, pues los mercaderes de provincia pudieron ejercer el in-
tercambio con Espafa o con las otras colonias sin la intermediacién de los
almaceneros de México. En otras palabras, los comerciantes de provincia
que antes actuaban como agentes del Consulado de México, ahora podfan
trabajar por cuenta propia segiin sus particulares intereses.

La reorganizacién politica y administrativa consistié en dividir el territo-
rio en nuevas circunscripciones, las intendencias, y dotar a los intendentes
de las facultades para centralizar en sus manos el gobierno y la administra-
cién de sus jurisdicciones. Como los intendentes dependian mas de la corte
de Madrid que del virrey de Nueva Espaiia, el efecto fue de una descentrali-
zacién respecto de la ciudad de México. La Intendencia de México fue la
mas rica e importante del conjunto, pero perdié mucho de su antiguo papel
como centro rector de la Nueva Espana.
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Este proceso reorganizador que hemos esbozado beneficié a los grupos
regionales con poder econdémico, porque abrié un espacio para el desarro-
llo de sus negocios sin el gravoso control que antes ejercia la ciudad de Mé-
xico. Este hecho pudo traducirse en un principio de diferenciacién entre las
sociedades regionales puesto que cada una de ellas estaba en condiciones
de encauzar su desarrollo conforme a los particulares intereses de los gru-
pos dominantes de cada regién.

La situacién de relativa autonomia regional propiciada por las reformas
borbdnicas se acentué al realizarse la Independencia. En efecto, desapare-
cié el gobierno colonial y los gobiernos nacionales establecidos en la ciudad
de México fueron débiles porque carecian de medios para imponer su auto-
ridad sobre las provincias. A partir de este momento las oligarquias locales
obtuvieron el poder politico regional, ademéas del econémico, y actuaron
con autonomia respecto del gobierno nacional. La fuerza del poder regional
se manifesté en la implantacién del sistema federal en 1823-1824 y en la
activa divisién territorial que en esta época se llevé a cabo, que llegb a con-
figurar —en lo fundamental— el mapa politico de la Repiblica Mexicana.
Fue también en este periodo cuando, por razones diversas, algunas regio-
nes se desintegraron de la nacién mexicana.

El hecho de la fragmentacién del poder pablico en beneficio de las re-
giones fue otro factor que produjo la acentuacién de las peculiaridades de
las sociedades regionales. Sin embargo, los factores, tanto politicos como
econdmicos y culturales, que conducian a la integracién de la sociedad nacio-
nal continuaron en operacién. Es de notar que las guerras ocurridas en este
periodo, en especial contra la intervencién francesa, favorecieron la difusion
de una conciencia nacionalista, y que el gobierno federal poco a poco avanza-
ba hacia la consecucién del control sobre las regiones, control que, de alguna
manera, ya se dejaba sentir en los inicios del Porfiriato.

Tercer periodo: de fines del siglo XIX al presente

En las Gltimas décadas del siglo XIX se inicié otro fenémeno de gran impor-
tancia en el proceso histérico mexicano, que fue la penetracion en gran es-
cala de los capitales y tecnologia extranjeros, del cual derivaron nuevos fac-
tores de diferenciacién regional y, simultdneamente, de articulacién entre
las diversas regiones y de integracién de la sociedad nacional.

La penetracién econémica extranjera —norteamericana en particular—
fue un factor de diferenciacién regional porque afect6 selectivamente la ex-
plotacién de los recursos naturales de acuerdo con los intereses de los in-
versionistas; es decir, ciertas regiones recibieron impulso econémico y otras
quedaron marginadas del proceso, lo que provocé nuevos y marcados con-
trastes entre unas y otras. Uno de los principales acontecimientos del perio-
do, la Revolucién Mexicana, pone de relieve la diferenciacién entre las re-
giones que se alcanzé en este Gltimo periodo.
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La penetracién econémica extranjera también se significé por la cons-
truccién de las modernas vias de comunicacién, cuya estructura colocd a
la ciudad de México como centro privilegiado y, por el otro extremo, al mer-
cado norteamericano. Hubo entonces la posibilidad de articular los distintos
mercados regionales en un mercado nacional fuertemente ligado a los inte-
reses norteamericanos.

Desde el punto de vista que nos ocupa, este tercer periodo se caracteri-
za por el resurgimiento de la ciudad de México como centro econdémico,
administrativo, politico y cultural, capaz de sujetar a todas las sociedades
regionales y de articularlas en una sociedad nacional por medio de una com-
pleja red de relaciones de las regiones entre si y de cada una con la ciudad
de México. Este proceso se delined a partir del Porfiriato y crecié acelerada-
mente en el periodo postrevolucionario hasta alcanzar la situacién que hoy
conocemos: una sociedad nacional con un centro rector indiscutible, pero
no una sociedad homogénea ni uniforme, puesto que en ella se perciben
con claridad las peculiaridades de las sociedades regionales que la componen.

Consideracién final

Al presentar estas breves reflexiones he querido llamar la atencién de los
historiadores —especialmente de los historiadores en formacién— sobre lo
que considero un grave problema que afecta a la ensefianza de la historia
de México. ;Cémo lograr que el aprendizaje de la historia sirva para dar
a los educandos una mejor comprensién del México en que viven? Una com-
prensién en que tengan lugar las realidades de su propia regién, las de otras
regiones y las de la nacién en su conjunto. Hacer comprender a los educan-
dos que la historia de su regién es parte de la historia de México y que la
realidad particular que viven en el presente no se explica sin la participacién
de muchos otros mexicanos que, desde distintos lugares y circunstancias,
han creado a la nacién. La ensefanza de la historia de México puede y debe
ayudar a la formacién de una conciencia nacionalista y de solidaridad con
todas las regiones que forman la nacién mexicana.

Las sugerencias metodoldgicas esbozadas en este trabajo pueden servir
para la consecucién del objetivo deseado, pero no son la Gnica via para lo-
grarlo. Lo més importante del asunto es, a mi parecer, que los historiadores
busquemos la solucién de este problema historiogréafico y pedagédgico; que
de manera concertada trabajemos por la investigacién y la ensefanza de la
historia regionalizada de México.
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