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Edmundo O’Gorman (1906-1995) y Giambatistta Vico (1668-1744)

Conrado Herndndez Lopez
El Colegio de Michoacén

[...] la unidad y la conciencia de identidad de un grupo hu-
mano no pueden jamds fundarse en el pasado en cuanto tal,
sino en una visién de éste que lo proyecte hacia el porvenir
con un programa que dé razén y llene de sentido a la terri-
ble exigencia de seguir viviendo.

E. O’'GORMAN, “El Estado y la verdad histérica”

La obra de Edmundo O’Gorman es una de las més interesantes y originales de
México en el siglo XX. En este caso la originalidad se refiere a su esfuerzo per-
sonal por buscar la coherencia entre su idea de la historia y la practica de su
oficio, y a su capacidad para percibir el nexo entre la actividad intelectual y las
circunstancias vitales en cada momento histérico. En su concepcién particular, el
conocimiento del pasado, como una “funcién de la vida”, debe ser significativo
y no sélo descriptivo, porque la vida se desenvuelve en plantear e imaginar, o en
inventar, respuestas significativas para preguntas fundamentales. La verdad his-
térica es un instrumento para satisfacer la necesidad de explicarnos a nosotros
mismos y, por consiguiente, de explicar a nuestro mundo. Concebir la historia
como un proceso de la libertad, el proceso de las mutaciones del “querer ser” del
hombre, supone comprenderlo en las condiciones y las posibilidades reales de su
existencia (concediendo el peso a sus decisiones y acciones), asi como develar la
fntima conexién de su pensamiento con los acontecimientos que le imprimen el
carécter especifico a una época. Poner el pasado como proceso significativo al ser-
vicio del presente supone que en éste el conocimiento del pasado cobra el sentido
de autorreflexion. Al cumplir la funcién social de recibir y de reorientar la memo-
ria histdrica, el historiador asume la doble responsabilidad “frente” a los otros (o
sus contemporaneos) y “por” los otros (sus antepasados).

Aunque las corrientes de pensamiento de su tiempo dejaron honda hue-
lla en sus libros y ensayos, para O’Gorman, la reflexion filoséfica se constituyd
en un arma o un instrumento cuya necesidad y eficacia surgieron de la lectu-
ra de las diversas interpretaciones de los procesos histéricos y de meditaciones
acerca de su naturaleza y sentido. Esto le permitié examinar “los origenes, los
prejuicios y los procesos” de las verdades recibidas de la tradicion. Al principio,
O’Gorman se entusiasmé con el historicismo (en la via de Ortega y Gasset)
como una corriente innovadora, pero una década después mantuvo una pos-
tura méas escéptica (la cual, decia, le impedia convertir en dogmas sus propias
ideas). Al final preferia adscribirse en una tradicién o un linaje: la “estirpe” de
historiadores para quienes:
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la verdad del pasado no se halla en el suceso mismo, menos atn en el documen-
to, sino en la visién eidética de quien contempla, con los ojos del espiritu, el gran
espectdculo del vivir humano para discernir, por debajo de su agobiante y cadti-
ca multiplicidad, un proceso unitario encaminado hacia la plenaria realizacién

del hombre.!

No le interesé la historia comprobada, sino la historia comprendida, no la
constatacién rigurosa de hechos sino su articulacién en la dindmica global del
pensamiento. Pero no tuvo necesidad de renunciar al método derivado del his-
toricismo ni a los supuestos tedricos asumidos en su obra posterior: si la histo-
ricidad humana se traduce en capacidad de engendrar historia, el historiador
debe mostrar la manera en que el hombre del pasado desarroll6 esta capacidad
como ejercicio auténomo, cudles fueron las condiciones de su libre ejercicio y
cudles las posibilidades reales de su existir efectivo.

En este sentido, O’'Gorman enmarcé su postura sobre el conocimiento
histérico en una tradicién de la que forma parte otro pensador paradigmético
de Occidente: Giambatistta Vico, el historiador y filésofo napolitano asociado
con diversas formas de concebir la historia por otras generaciones de fil6sofos e
historiadores.

Vico desde el historicismo

Hay que sefialar que las referencias de O’Gorman a Vico son practicamente
inexistentes en sus primeros escritos. Es dificil saber cuidndo lo ley6 por prime-
ra vez. Cuando lo hizo, al parecer, no le impresion6 demasiado, a pesar de la
buena recepcién que el historiador napolitano tuvo en los pequefios circulos
académicos de aquellos afios. En el inicio de un auge institucional y editorial
sin precedente se multiplicaban libros y traducciones en campos cada vez més
diversificados. Asi Vico fue considerado un “filésofo de la historia” y, por eso,
encontrd un lugar inicial en los estudios filosoficos, donde Croce y Meineke
—recién editados— lo consideraron precursor del historicismo moderno.? Por
eso, aunque no hay un texto de O’Gorman dedicado expresamente a Vico,
éste esta presente en enfoques y reflexiones sobre el conocimiento histérico de
acuerdo con el clima espiritual de la época. En 1941, El Colegio de México
publicé la primera version de la Ciencia nueva, traducida por José Carner.

' Edmundo O’Gorman, “Introduccién”, en Tucidides, La historia de la guerra del Peloponeso, México,
Porrta, 1975 (“Sepan cuantos...”, 290), p. LIX.

2El mismo Croce confirma esta idea al escribir sobre Meineke: “el historicismo no presenta en el
siglo XVIII mas que un precursor propio y verdadero, Juan Bautista Vico”, pues “en el pensamiento de Vico
se halla de modo mas claro la consciente oposicién a la Ilustracién”. Benedetto Croce, La historia como
hazaiia de la libertad, tr. de Enrique Diez-Canedo, México, Fondo de Cultura Econémica, 1942 (Coleccién
Historia), p. 65-66.
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La obra fue comentada por prestigiados académicos como Joaquim Xirau
(Filosofia y Letras), Eugenio Imaz (Letras de México) y Leopoldo Zea (Cuadernos
Americanos), quienes partian del problema de ubicar a un pensador casi olvidado
en la tradicién intelectual de Occidente. Para Zea, Vico inicié una nueva eta-
pa en la historia de la filosofia y fue el primero en proponer una “ciencia de la
historia”.> Pero la Ciencia nueva no motivé ninglin comentario particular de
O’Gorman, entonces asistente asiduo a los seminarios de José Gaos. Sin em-
bargo, afios después, la presencia de Vico se hizo patente al enfocar los proce-
sos del pensamiento y los cambios culturales en un periodo amplio o de larga
duracién. En La idea del descubrimiento de América (1951) O’Gorman se refirié
al error, frecuente entre los historiadores, “contra cuyo peligro ya amonestaba
Vico”, que consiste en “pensar que basta el registro bibliogrifico de la aparicién
de una idea importante para probar que, al otro dfa, se ha apoderado del cli-
ma cultural en todas las capas sociales”.* El prejuicio aparece en la exposicion
sobre Vico en Idea de la historia de Collingwood, obra que O’Gorman tradujo
(con Jorge Hernandez Campos) en 1952 para el Fondo de Cultura Econémica.

En 1976, O’'Gorman afirmé que la “verdad personal” de cada historiador
es la que éste percibe como significado “detras” de los hechos y no “en” los
hechos, pues éstos no contienen una verdad dada y permanecen abiertos a dis-
tintas interpretaciones. El historiador puede ofrecer su “visiéon personal” de un
proceso, pero carece de alternativa en el caso de que otros se nieguen a partici-
par de ella, como ocurrié en su tiempo con la “penetrante y poderosa visién de
Juan Bautista Vico”.?

Independientemente de la difusién que pudo haber alcanzado, el interés
académico por el historicismo no llegdé mas alla de los sesenta. Con todo, las
academias y las publicaciones, nacionales y extranjeras, proporcionaron un es-
pacio para que en los siguientes afios la obra de Vico volviera a ser considerada
precursora de nuevas perspectivas en el estudio de la historia y las ciencias so-
ciales. En particular, se destacan sus aportes para el conocimiento de la facultad
imaginativa y sus elaboraciones, las formas de la espiritualidad, como elemen-
tos fundamentales para comprender la naturaleza humana y la razén misma.
En esta reivindicacién no estd vigente el supuesto de una teoria viquiana sis-
tematica y coherente del devenir histérico, lo cual favorece la abundancia de
las aproximaciones a diversos aspectos del ideario de Vico (derecho, literatura,
lenguaje, mitos, ritos, estructuras mentales, etcétera). Por su parte, O’Gorman
ha sido asociado con el constructivismo posmoderno y su obra se consolida

’ Leopoldo Zea, “Una aventura en la metahistoria”, Cuadernos Americanos, afio 1, v. 2, marzo-abril
de 1942, p. 118.

*Edmundo O’Gorman, La idea del descubrimiento de América. Historia de esa interpretacion vy critica de
sus fundamentos, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1976, p. 39.

> Edmundo O’Gorman, “La historia: Apocalipsis y evangelio (Meditaciones sobre la tarea y responsa-
bilidad del historiador)”, Didlogos, México, v. 12, n. 4 (70), julio-agosto de 1976, p. 10.
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como punto de referencia en diversos temas y perspectivas historicas.® Aunque
la suya no es la Gnica manera de concebir la finalidad del saber histérico, es
participe de una tradiciéon que, desde Tucidides, se ha desarrollado como una
rama frondosa de la historiografia occidental.’

En la tradicién de Vico

Al lado de las interpretaciones cientificas, O’Gorman enfil6 su critica contra las
practicas que “banalizan, oscurecen y legitiman” el pasado: las que ocultan fines
politicos y pragmadticos en “una convencion tan sélo vélida para el conocimien-
to de las realidades fisicas y naturales”.® Si en el siglo XIX se adoptaron supuestos
de las ciencias naturales en el estudio de la historia, en el XX se asumieron las
categorias y los principios de las ciencias sociales. Aunque el cambio trajo “nue-
vos, especiales y més sofisticados medios de investigacion”, no alterd el supuesto
basico de que la historia constituye una realidad susceptible de ser conocida cien-
tificamente. La naturaleza instrumental del conocimiento cientifico-técnico unida
a la finalidad pragmatica tradicional de la historiograffa llevaron a la “devoradora
pasién por los hechos” y la creciente tendencia a sumergir la naturaleza sui generis
del conocimiento histérico en las abstracciones letales del monstruo de muchas ca-
bezas “que se conoce con el nombre de las ciencias sociales”.? Por eso muchas précti-
cas limitan el aspecto significativo del pasado a la extraccién de lecciones morales,
la justificacién de opciones politicas o el mero afian de dar a conocer hechos inédi-
tos, o de “investigar por investigar”. Ni siquiera se presta atencién al dato elemen-
tal de que el conocimiento histérico es parcial porque se basa en las preferencias
personales y circunstanciales del historiador. Ademas, “a diferencia del botanico
y del antropdlogo para quienes, respectivamente, el ntimero de hojas de un arbol
dado o el nombre especifico de un dios tribal son hechos que se pueden dejar a un
lado, los pensamientos, decisiones y actos individuales y demés particularidades
personales son de la mayor importancia para el historiador”.!°

Para Vico, el verdadero conocimiento busca explicar por qué las cosas son
como son y no solamente lo que son.'" Si se busca entender a los hombres las

¢ Walter Mignolo afirmé que La invencién de América adelanté en casi veinte afios a las posiciones
apoyadas en una “epistemologfa constructivista” (ejemplificada “en una serie de libros recientes que llevan
titulos tales como La invencién de la tradicion, La invencién de la cultura, Comunidades imaginarias, etcétera”).
Mignolo, “La colonizacién del imaginario”, en B. Berenzon y M. Flores (eds.), A dos tintas. Antropologia en
debate. In tlilli in tlapalli, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1993.

"Edmundo O’Gorman, “El Estado y la verdad histérica”, Didlogos, México, v. XVI, n. 1 (91), enero-
febrero de 1980, p. 22.

8 Edmundo O’Gorman, Crisis y porvenir de la ciencia histérica, México, Imprenta Universitaria, 1947, p. 51.

? Edmundo O’Gorman, “La historia: Apocalipsis y evangelio”, op. cit., p. 5.

1 Ibidem, p. 9.

"' Ramin Jahanbegloo, Conversations with Isaiah Berlin, London, Phoenix Press, 2000, p. 80.
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obras de éstos no pueden sernos absolutamente ininteligibles a diferencia de la
impenetrable naturaleza no-humana.'? Sin embargo, el conocimiento histérico
es cambiante y plegadizo a las circunstancias. Las preguntas y respuestas difie-
ren en los hombres del pasado lo mismo que sus aspiraciones, lenguaje, mitos
y simbolos. Podemos comprender las relaciones ocultas y las vivencias distintas
porque existe una naturaleza humana comin que hace posible que los hombres
de una cultura entiendan las leyes, el arte o la literatura de otra, y qué motivo
los distintos actos, los pensamientos, las actitudes y las creencias, explicitas e im-
plicitas, en el pasado humano. Como las experiencias humanas son perceptibles
en la historia, “el reto del historiador —dice O’Gorman en un aforismo— es ha-
cer inteligibles con la imaginacién las zonas irracionales del pasado”.?®

O’Gorman rechazé las perspectivas que postulaban hechos del pasado como
“realidades en si” y equiparaban la explicacién cientifica con la estructura y posi-
bilidad de toda verdad acerca de esa realidad. Aunque no es posible evadirse de
la percepcion, la imaginacién y la légica que este universo nos ha impuesto, ni el
llamado universo empiricamente accesible, ni los instrumentos que se emplean
para describirlo se explican a si mismos. Son respuestas del hombre a la necesidad
de comprender y otorgar un sentido a su mundo. Apelar a la razén como el 4rbitro
tltimo de la validez tiene implicaciones positivas (a medida que postula a la l6gica
como frontera infranqueable, m4s all4 de la cual no es posible la comunicacién) y
negativas (al definirse a si misma mediante criterios extraidos del corpus existente
de la ciencia y, en consecuencia, no tienen mas validacién que la eficiencia de
esta dltima). Vico habfa argumentado que las verdades de la ciencia y la mate-
miética son de origen intuitivo pero se vuelven racionalmente demostrables por-
que son construcciones nuestras.'* Para O'Gorman la verdad histérica depende
de la intuicién y consiste en una revelacion similar a la del fisico “cuando percibe
el oculto vinculo entre dos fenémenos en apariencia desligados”, pero distinta en

12 Giambattista Vico afirmé que el hombre sélo podia conocer “lo que él mismo ha hecho”. Como
obra de Dios, la naturaleza sélo podia ser conocida por éste. La historia humana, en cambio, es obra del
hombre y lo tnico de lo que se puede lograr conocimiento. Véase “Introducciéon” de Rais Busom en Vico.
Antologia, Barcelona, Peninsula, 1989, p. 23-25; vy, sobre la funcién de la imaginacién en el conocimiento
del pasado, Isaiah Berlin, Contra la corriente, tr. de Hero Rodriguez Toro, México, Fondo de Cultura
Econémica, 1983, p. 178-187 y 188-198.

B Edmundo O’Gorman, Aforismos, prélogo de Gonzalo Celorio, México, Universidad Nacional Auté-
noma de México, Coordinacién de Difusién Cultural, 1992, p. 92.

!4 “Percio codeste cose che en fisica se presentano per vere in forza del metodo geometrico, non sono
che verisimili, e dalla geometria ricevono il metodo, non la dimostrazione: dimostriamo le cose geometriche
perche le facciamo; se potessimo dimostrare le cose fisiche noi le faremmo.” Vico citado por G. Cacciatore,
“Ortega e Vico”, Bollettino del Centro di Studi Vichiani, N4poles, afio XXIV-XXV, 1994-1995, p. 244. Las
matemdticas, para Vico, no constitufan un sistema de “leyes” que gobiernan la realidad, sino un sistema de
reglas, util para generalizar, analizar y predecir el comportamiento de las cosas en el espacio. Sin embargo,
fue una especie de “autonegacién” aplicar las reglas y las leyes de las ciencias naturales al mundo de la
mente, la voluntad y el sentimiento. Aunque conocemos las cosas a través de la conciencia de ellas, Vico
no otorgd importancia al solipsismo: “da por hecho que sin comunicacién no habrfa lenguaje ni sociedad”.
Isaiah Berlin, op. cit., p. 147.
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cuanto a que se basa en un criterio cualitativo mds que cuantitativo, y el resulta-
do tiene un caricter mas privado y personal.”®

El papel fundamental de la imaginacién constituye un punto de contacto de
las perspectivas de O’Gorman y de Vico sobre la historia del hombre y la sociedad
humana. Vico concibi6 a la fantasia —o imaginacién— como la facultad que posi-
bilita comprender lo que los hombres hicieron en el mundo en que se encontra-
ron, lo que exigieron de él, cudles fueron las necesidades sentidas, las metas, los
ideales”.!® Para O’Gorman el hombre es un ser capaz de imaginar una vida nueva
o un modo de ser que quiere realizar en el futuro porque la imaginacién le per-
mite “concebir la realidad antes de que exista”; por eso “se equipara al acto crea-
dor reservado sélo a la divinidad”. El hombre puede comprender el pasado bajo la
premisa de que es su pasado. Esto supone cierta “universalidad potencial” de todo
lo humano para los seres humanos, cuya raiz no radica en la racionalidad sino en
la imaginacién.'” Por esta “suprema facultad”, dice O’Gorman, son imaginativas
“las preguntas y las contestaciones esenciales a nuestra vida” y el hecho mismo de
“proponernos preguntas y el darnos contestaciones esenciales”.! Hay que desta-
car que en Vico y en O’Gorman la imaginacién engloba y motiva la conciencia
racional tanto en su caracter “reproductor” (razonador y matematico) como en el
“creador” (poético, ético y religioso).

Para O’Gorman las verdades recibidas de la tradicién son verdades de otros
y, por eso, no hay mayor gusto para el hombre pleno que inventarse las suyas
propias “si asf lo aconsejan la razén, la necesidad y el gusto”.” Aqui inventar
es lo contrario de reproducir, de repetir. El pasado del hombre no es el archivo de
lo idéntico y lo inmutable sino el lugar de posibilidad de encuentro con lo radi-
calmente nuevo a partir de las condiciones y las posibilidades reales del “hombre
en el pasado”. Contar desde la posibilidad de innovacién equivale a narrar desde
el sujeto mismo. En cambio la perspectiva de la ciencia aspira a contar desde el
objeto, u objetivamente. Relatar la labor inventiva del hombre desde sus posibili-
dades concretas es lo que hace al sujeto verdadero sujeto ya que al objeto todo le
viene de fuera y se vuelve determinacién, que es lo que garantiza su identidad y
estabilidad. Si el objeto permanece “idéntico a si mismo”, la objetividad garantiza
que “es lo que es” y no otra cosa. En cambio, el sujeto es autotransformacién, mo-
dificacién constante de lo dado e indefinicién de lo ya definido, o lo que tiende a
indeterminarse, a “inventarse” una y otra vez. Si el sujeto encarna esta exigencia
permanente no hay paradigma u ordenamiento que agote lo posible, ni que deter-

> O’Gorman, “La historia: Apocalipsis y evangelio”, op. cit., p. 9.

16 Berlin, op. cit., p. 175.

17O’Gorman, “La historia como bitsqueda del bienestar”, Plural, México, n. 36, septiembre de 1974,
p. 10-11.

18 O’Gorman, “Cinco afios de historia en México”, Revista de la Facultad de Filosofia y Letras, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, t. X, n. 20, octubre-diciembre de 1945, p. 11.

1 Edmundo O’Gorman, Prélogo de Navegaciones colombinas, México, Secretarfa de Educacién Pablica,
1949 (Biblioteca Enciclopédica Popular, 209), p. 9.
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mine en una tnica direccién y de una vez por todas el sentido del relato histérico.
Para O’Gorman, las mutaciones de los entes histéricos “responden a la variable
idea que en el curso de la historia el hombre va teniendo de si mismo”, puesto
que es “una extrafa criatura que tiene la capacidad de inventarse diversos estilos
de vida, es decir, diversas maneras de ser”. La tarea del historiador es “ofrecer una
visién de la indole histérica del género humano y de los esfuerzos y logros indivi-
duales para realizarla”, por lo que

debe entender al cuerpo social como una organizacién al servicio del bienestar
personal —no un organismo de programa vital determinado— en un proceso
temporal de acontecimientos concretos y singulares, sélo plenamente compren-
sible si se concede su valor y eficacia a los pensamientos, decisiones y acciones.?

Para Vico no se trata de establecer hechos y dar explicaciones causales, por
lo que el historiador debe utilizar un poder imaginativo, como el del artista, para
examinar lo que una situacién “querfa decir para los comprendidos en ella, cual
era su perspectiva de ella, por cuél regla se guiaban”. Aunque no entra en contra-
diccién con métodos socioldgicos o estadisticos, e incluso puede servirse de ellos,
no pierde de vista que la funcién principal de la historia es “el recuento de la su-
cesién y variedad de la experiencia y actividad de los hombres, de su continua
autotransformacién desde una cultura hacia otra”.”!

En general, O'Gorman se enmarcé en la tradiciéon de Vico, a quien Isaiah
Berlin atribuy6 el “divorcio entre las ciencias y las humanidades”:

Lo especifico y lo Gnico contra lo repetitivo y lo universal, lo concreto contra lo
abstracto, el movimiento perpetuo contra el reposo, lo interno contra lo exter-
no, la calidad contra la cantidad, los principios unidos por una cultura contra los
principios intemporales, la lucha mental y la “autotransformacién” como condi-
cién permanente del hombre contra la deseabilidad de la paz, el orden, la armo-
nia final y la satisfaccién de todos los deseos humanos racionales.?

Para Vico una cultura no podfa ser mas o menos perfecta que otra porque
cada estadio de la civilizacién genera su propio arte y sus formas de sensibilidad.
No puede hablarse de progreso de lo imperfecto a lo perfecto —nocién que en-
trafia un criterio absoluto de valor—, sino de un cambio inteligible, donde las
etapas no siguen una secuencia mecénica, sino que resultan de las nuevas necesi-
dades creadas por la “satisfaccion de las antiguas y por la incesante autocreacion

2 O’Gorman, “La historia: Apocalipsis y evangelio”, op. cit., p. 10.

2L “El uso de la imaginacién informada acerca de, y la perspectiva de, sistemas de valores, concepciones
de la vida de sociedades enteras, no se requieren en la matematica o en la fisica, la geologfa o la zoologia
—aunque algunos negarfan esto— en historia econdémica o adn en sociologfa si esto es concebido y practicado
como una ciencia estrictamente natural.” Berlin, op. cit., p. 174.

22 Ibidem, p. 175.
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y autotransformacién de los hombres”, perpetuamente activos.”? En sus estudios,
O’'Gorman destacé que la peculiaridad cultural de la modernidad en Europa no
consistio en el abandono de una etapa atrasada por otra més adelantada sino en
“el abandono de una manera vigente de concebir al hombre, su lugar en el cos-
mos y su destino en la historia, para ser sustituida por otra manera nunca antes
ensayada”.?*

Finalmente, hay que sefialar que O’Gorman acepté la méxima de Ranke
siempre y cuando no significara otra cosa que “una m4s cabal atencién a los he-
chos”.” Nunca negé la existencia material de tales hechos sino que fueran histéri-
cos sin haber postulado una previa intencionalidad que los acreditara como tales.
En este aspecto coincidi6 con la historia cientifica en dos puntos: por una parte,
que nada es verdaderamente “real” hasta que no pasa por la operacién que lo
transmuta de hecho comin en hecho histérico, y por la otra, que su concepcion
sobre el conocimiento tedrico del pasado se basa en el supuesto de un tiempo de
acumulacién y de revelacion que es tipico de la ciencia. Con esta idea, Bernabé
Navarro examind las propuestas teéricas de O’Gorman vy afirmo:

El conocimiento histérico —que sélo puede perseguirse y lograrse en una ver-
dadera ciencia histérica: la historiologia— es verdadero y riguroso conocimien-
to, por més que su evidencia y certeza se apoyen colateralmente en principios
explicativos de ciencias afines y superiormente en los principios axiomaticos de
las ciencias filoséficas; especificamente, sin embargo, se apoya en si misma por
cuanto subsume, informa y transforma aquellos principios bajo el enfoque esen-
cial de su objeto y de su método. Pero la explicacién tGltima de su autenticidad y
autonomfa como ciencia lo encuentra en el constitutivo de lo histérico en cuan-
to histérico: la facticidad Gnica e irreversible del acto humano, contingente vy fi-
nito, libre y abierto a todo lo posible.?

Por dltimo, conviene destacar que el interés actual por las obras de Vico
y de O’Gorman corresponde a necesidades propias del contexto histérico.
Después de todo, como sefalé Berlin, Vico fue un autor cuya originalidad tal
vez nadie comprendié (y quizd pocos han comprendido) totalmente.?” En el
caso de O’'Gorman hay coincidencias, recurrencias o puntos de contacto den-
tro de una tradicién que se define por su defensa de la peculiaridad y la validez
de la historia como conocimiento significativo frente al conocimiento técnico

3 Ibidem, p. 174.

2 Edmundo O’Gorman, México: el trauma de su historia, México, Universidad Nacional Auténoma
de México, 1977, p. 114.

» Edmundo O’Gorman, “Fantasmas de la narrativa historiografica”, Nexos, n. 175, julio de 1992,
p. 50.

2 Bernabé Navarro, “Denominacién y constitucién del saber histérico”, en J. Antonio Ortega y Medina
(ed.), Conciencia y autenticidad histéricas. Estudios en homenaje a Edmundo O'Gorman, México, Universidad
Nacional Auténoma de México, 1968, p. 255.

71 Berlin, op. cit., p. 182.

16 HISTORICAS 79



cientifico. Y a lo importante: el intento comtn de traer al hombre a su natura-
leza, “la naturaleza de las cosas humanas civiles”. A través de Ortega y de otros
ez . ) 1
pensadores de la tradicién occidental, O’Gorman retoma el legado de Vico, su
renuncia a la fisica y la metafisica como conocimientos decisivos para el hom-
bre, y su propuesta de una ciencia humana dispuesta a “partir del hombre para

comprender al hombre”.?

A modo de conclusion

Desde principios de los cuarenta la trayectoria intelectual de O’Gorman coinci-
de con el inicio en México del interés académico y editorial en la obra de Vico
(interés que se prolonga mas alla del siglo XX). Al principio, para O’Gorman,
Vico formé parte de una tradicion que llevé al historicismo. En éste ambos
comparten preocupaciones sobre el sentido particular y universal (o bien de
la unidad y la pluralidad) de la historia y el planteamiento del problema filo-
séfico del conocimiento del hombre como problema histérico. Es curioso que
O’Gorman no escribiera sobre Vico porque comparte con éste reflexiones sobre
la naturaleza del conocimiento histérico, la funcién activa de la imaginacion, el
ideal de una historia significativa (y no sélo descriptiva), la autonomia o pecu-
liaridad del conocimiento histérico frente a las perspectivas cientificas, e inclu-
so en las aproximaciones metodoldgicas para captar el cambio y la diversidad
cultural. No es raro que, en sus respectivos contextos, se siga discutiendo el va-
lor de los conceptos de Vico y de O’'Gorman para analizar las diferentes épocas
y sus expresiones culturales. Asimismo, ambos contribuyeron de un modo de-
cisivo a plantear un problema fundamental de nuestro tiempo: cémo fundar una
nueva “universalidad racional” (pero ya no sélo en el orden técnico-instrumental)
que otorgue sentido global a la produccién historiogréfica actual (para contrarres-
tar la dispersion tedrica y metodoldgica) y que, ademas, recupere el sentido critico
y comunitario, que ha sido la funcién social de la historia.

Para O’Gorman, Vico es parte de una tradicién que gradualmente descubre
y reivindica m4s alld del historicismo inicial. Si la cultura es un espacio de dié-
logo y de continuidad en el tiempo, la vigencia de preocupaciones y objetivos
son lo que le da sentido a una tradicién. Por eso, la reivindicacién de Vico coin-
cide con el interés que en los tltimos afios ha despertado la obra de O’'Gorman
desde enfoques novedosos. El conocimiento histérico cambia segiin cambian
las necesidades vitales del hombre. En las Gltimas décadas el interés por Vico se
dirige a su comprensién de la diversidad cultural desde las facultades cognosci-
tivas del hombre, con la conviccién de que las actividades de la imaginacién no
son “protoformas” de lo racional sino la base para una “comprensién realmente

% Citado en Cacciatore, “Ortega e Vico”, op. cit., p. 246.
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evolutiva del género humano”.”” Los historiadores que exploran la literatura,
el lenguaje, los mitos y los ritos, etcétera, y proclaman el valor significativo de
estos campos, no escapan a la influencia de Vico. Los aportes de éste se ha-
cen menos claros en los Gltimos afios porque ninguna época se hace una idea
completa de sf misma en su momento. Por eso es dificil evaluar hasta qué pun-
to el rescate de las obras de Vico y de O’Gorman han constituido respuestas
efectivas en la practica para las necesidades mas apremiantes de nuestro propio
tiempo.

De lo que no hay duda es que la vigencia de ambos se liga con problemas
insoslayables de la cultura y el mundo moderno. Para O’Gorman, la historia del
hombre es la historia de todas sus mutaciones, de las encarnaciones sucesivas de
su imaginacién. La crisis actual en Occidente es una crisis de la imaginacién,
que ha colocado a las sociedades actuales en una situacién de desorientacion
e inercia. En Occidente, apunté O’Gorman, “desde que se instauré el sufragio
universal, la democracia juega a la baja”.*° El depésito del voto en las urnas del
esquema tipico de la sociedad liberal contemporénea, delega y al mismo tiempo
suprime la responsabilidad politica individual. Si la democracia, el producto de la
decantacién de nuestra cultura, se reduce a simple procedimiento, la pregunta pri-
mordial de nuestro tiempo es: “{tenemos capacidad imaginativa sin limites o tiene un
limite?™! En este sentido, “la misién primordial del conocimiento histérico es la de
un vigia que alerta la conciencia de lo que somos en trance permanente de lo que
podemos ser”.*” Toda situacion es obra del hombre y como tal no puede contener
mis que lo que ya estd en él, latente como posibilidad. Si s6lo en lo que “hay”
se inscribe y justifica lo que “debe” haber, la nueva btsqueda debe partir de la me-
tamorfosis histérica del programa legalmente razonado de la buena vida, el pro-
grama occidental, o mejor: euroamericano, que ha posibilitado la concepcién
del hombre como ente “siempre en trance de hacerse”. Con todo, la bisqueda
también es apenas de una posibilidad que cuenta s6lo como eso: una posibilidad
que no es la Gnica ni puede cumplirse por inercia.

¥ G. Tagliacozzo, Vico y el pensamiento contempordneo, tr. de Aurora Diez-Canedo y Stella Mastrangelo,
Meéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1987 (Seccién Obras de Filosoffa), p. 11.

® O’Gorman, Aforismos, op. cit., p. 96.

! Desde un contexto distinto, Castoriadis respondi6: “La filosoffa nos ensefia que serfa absurdo creer
que nunca hubiéramos agotado lo pensable, lo factible, lo formable, como serfa absurdo también poner
limites al poder de formacién que siempre yace en la imaginacién psiquica y el imaginario colectivo social-
histérico. Pero no nos impide comprobar que la humanidad ha atravesado periodos de decaimiento y de
letargia, tanto més insidiosos cuanto que se han acompafiado por lo que se conoce convencionalmente como
bienestar material”. “La cultura en una sociedad democratica”, Vielta, v. 19, n. 218, enero de 1995, p. 12.

32 O’Gorman, México: el trauma de su historia, op. cit., p. 116.
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